To:

[IEEETI @ oningen ni]
From:

Sent: Tue 5/7/2024 11:08:38 AM
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Een bezwaarclausule. Op 26 juni 2023 heeft het college besloten om niet handhavend op te treden. In het besluit op bezwaar van 2
november 2023 hebben wij het besluit van 26 juni 2023 ingetrokken en geschreven dat wij gaan beoordelen of wij alsnog

handhavend moeten optreden.

Als je het handhavingsverzoek over de containers opnieuw afwijst, moet daar dus een bezwaarclausule onder. Het eerste
handhavingsverzoek is er niet meer en wij hebben in bezwaar niets gezegd over de containers.

Wel over het gebruik als dirtpark, en daartegen is de heer inmiddels in beroep.

Verzonden: dinsdag 7 mei 2024 11:33

Aan:@groningen.nl>

Onderwerp: RE: bezwaar uitblijven hh Dirtpark en ingebrekestelling.pdf

Goedemorgen ,

Als ik het handhavingsverzoek opnieuw afwijs, komt er dan een nieuwe bezwaarclausule onder of een beroepsclausule onder?

Groeten,
5.1.2e

Van: roningen.nl>

Verzonden: woensdag 1 mei 2024 09:27
Aan: roningen.nl>
Onderwerp: RE: bezwaa uitblijven hh Dirtpark en ingebrekestelling.pdf
]
Volgens mij is het wel een ingebrekestelling. Hieronder schets ik chronologisch het dossier:
e 16 april 2023 handhavingsverzoek
® 26 juni 2023 afwijzing handhavingsverzoek
¢ 2 november 2023 bob: afwijzing hh verzoek ingetrokken (voor containers). “Wij zullen zo snel mogelijk gaan beoordelen, of
wij alsnog handhavend moeten optreden”, (besluit op bezwaar voeg ik bij als bijlage).

Omdat in bezwaar de afwijzing van 26 juni 2023 is ingetrokken, is er niet binnen de redelijke termijn van acht weken na ontvangst
van de aanvraag een beschikking gegeven (4:13 Awb). En is er volgens mij dus een geldige ingebrekestelling.

Goed dat je achter de programmamanagers aangaat. Er zijn inmiddels zes maanden verstreken sinds het besluit op bezwaar.

Verzonden: dinsdag 30 april 2024 14:28

Aan: EXEC] IEREDN HENERECIN o : oningen.n >; [EXECH IEKED] EKEDNl o croningen.ni>

Onderwerp: FW: bezwaaruitblijven hh Dirtpark en ingebrekestelling. pdf

Klopt hoor, pak ik verder op. Dank voor doorsturen.
m volgens mij kan dit niet formeel gezien worden als een ingebrekestelling, want er ligt geen aanvraag. Het

bezwaarschrift is tegen het afwijzende handhavingsbesluit is gedeeltelijk gegrond verklaard. Klopt dat? Neemt niet weg dat ik vind
dat er snel duidelijkheid moet komen over het legalisatievraagstuk m.b.t de containers en dat meneer [ERER daarover een reactie
van mij hoort te krijgen. De programmamanagers hebben er nog steeds geen klap op gegeven en vorige week ben ik er alweer
achteraan gegaan.

Ik ben voornamelijk even benieuwd hoe jij hier juridisch naar kijkt. Een bezwaarschrift is het sowieso niet, maar een
ingebrekestelling volgens mij ook niet. Hoor graag van je.

Groeten,

Van: SSC Juridische Zaken M>

Verzonden: dinsdag 30 april 2024 10:55

Aan: KIS KRN HECKETN o oningen o>

Onderwerp: bezwaauitblijven hh Dirtpark en ingebrekestelling.pdf
1690562E, 0090



Volgens is bijgaande geen bezwaar en is deze brief bestemd voor jullie afdeling.
Met vriendelijke groet,

Juridisch administratief medewerkster

Juridische Zaken
Gemeente Groningen
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E roningen.nl
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