To: e BTN @ o oningen.n|]; IIEEECEE EXEZNN @groningen.ni]

From:
Sent: Mon 9/14/2015 9:27:06 AM
Subjectt FW: Aardbevingsschade Goede Herderkerk Groningen

5.1.2e

Zou je de schademelding willen registeren (volgens mij is er een Excel-bestand).

Er zal een beroep op VTH-Inspectie gedaan worden.

van: IEKECIN
Verzonden: maandag 14 september 2015 11:07

Aan: IEEEECNNEN

cc: I

Onderwerp: RE: Aardbevingsschade Goede Herderkerk Groningen

Geachte heer [JEEEZR] dank voor uw schade melding. Het klopt dat de gemeente grip probeert te krijgen op de door aardbevingen
aangerichte schades, maar eigenaren melden dat meestal niet bij de gemeente, waardoor het voor ons lastig is e.e.a. goed in
beeld te krijgen. Voor de rijks- en gemeentelijke monumenten is dat des te belangrijker, omdat bij herstel dikwijls sprake is van
vergunning plichtige werkzaamheden. Graag vernemen wij een orde grootte van de kosten van de herstelwerkzaamheden.

Wij zijn blij dat u maatregelen heeft genomen mbt de veiligheid voor personen.

Ik vraag een van onze monumentenadviseurs contact met u op te nemen en samen met een bouwinspecteur met u in overleg te
treden over de ontstane situatie.

Hoop en verwacht u hiermee vooralsnog voldoende geinformeerd te hebben, vriendelijke groet, senior Erfgoed
gemeente Groningen

van: SEEEN IEEETI o midi-engineering.nl]

Verzonden: woensdag 9 september 2015 17:29

Aan: KT
Onderwerp: Aardbevingsschade Goede Herderkerk Groningen

Geachte 5.1.2e

Ik heb uw contactgegevens gekregen via || SEEJ cn wil v graag informeren over de stand van zaken rond het
gemeentelijke monument De Goede Herderkerk aan de Johan de Wittstraat 2 te Groningen. Ik heb begrepen van de heer
BB} dat de gemeente Groningen de aardbevingsschade aan openbare gebouwen aan het inventariseren/monitoren is.
In oktober 2014 na de aardbeving in Huizinge/Garmerwolde 1s schade geconstateerd aan het gebouw de Goede
Herderkerk en gemeld bij de NAM. Het Noordelijk Schade Taxatie Bureau (NSTB) heeft de schade geinspecteerd en
rapport opgesteld. Het rapport hebben we ingezien, beoordeeld en afgewezen omdat we ons niet kunnen vinden in de
schade mventarisatie en de beoordeling. We hebben ingeschakeld als adviseur voordat we een contra
expertise aanvragen 1s gespecialiseerd in monumentale gebouwen en onafhankelijk adviseur via de NAM.
De heer heeft een advies opgesteld voor nader structureel onderzoek welke momenteel bij de NAM ter beoordeling
ligt. In het advies beveelt de heer aan voor nader onderzoek vanwege de veelvoud van constructieve scheuren en
onduidelijkheid over de status van de opleggingen en fundering. Op 3 punten na is er geen direct constructief gevaar

-Loszittende stenen bovenin omranding ronde kozijn door scheurvorming
-Loszittende latei in achterste trappenhuis
-Scheur in dwarsligger torenkamer

W1 hebben maatregelen genomen om mogelijk gevaar te voorkomen en de zones afgezet/verankerd. We sturen bij de
NAM aan op contra expertise en grond onderzoek naar de veiligheid van het gebouw.
Graag zou ik u willen vragen of de gemeente Groningen nog iets voor ons zou kunnen betekenen? W1 zoeken hulp bij de
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constructieve inschatting van het gevaar en mogelijke herstelmaatregelen. De gemeente Groningen zal daar ook onderdeel
van uit gaan maken omdat het een gemeentelijk monument betreft.

Ik ben lid van de kerk, regel vryywillig het proces en fungeer als contactpersoon voor de aardbevingskwestie. U kunt u
reactie aan mij richten, om verder verspreid te worden naar de betrokkenen 1n de kerk.

Met vriendeljjke groet,

Eii enaar Midi engineering
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