To: EEEETI @< ¢ |com IESEDN @shell.com]:
@shell.com @shell.com]; @minez.nl>
( ?minez.nl) @minez.nl]; @minez.n @minez.nl]; Jan

Kleing| ggroningen.nl]; @groningen.nl]
Cc: @minez.nl]

From: 51.2e

Sent: Fri 5/1/2015 8:09:36 AM
Subject: FW: Projectenlijst
update week 22-04.xIsx

@minez.nl]

Dag allen,

Ik heb geconstateerd dat deze door NAM produceerde lijst niet met de stukken voor het bestuurlijk overleg is meegezonden. Nu
toezenden heeft denk ik geen zin meer.

Het is wat mij betreft wel van belang dat bestuurders op hoofdlijnen worden geinformeerd vanuit ambtelijk adviseurs.

Wat mij betreft is daarbij de kern (zoals we ook al eerder ambtelijk hadden geconstateerd):

- gesprek is gestart met alle opdrachtgevers van bij NAM aangereikt dossiers en procedure stappen vervolg zijn per casus
afgesproken.

- individualistische behandeling per casus noodzakelijk, in alle gevallen nader huiswerk/onderzoekswerk noodzakelijk door
opdrachtgever en/of NAM (technisch dan wel financieel)

- helder cashflow overzicht van moment uitgaven volgt uit casuistische behandeling, nu nog niet te produceren.

- conclusie dat nog op geen van de dossiers een toekenningsbesluit is genomen door NAM.

Bovenstaande conclusies trek ik op basis van aangeleverd materiaal. Zijn deze conclusies goed verwoord?

Vriendelijke groet,

Van: INENCKECE o e'.com (ERETR < e cor]

Verzonden: donderdag 30 april 2015 7:04
Aan: ISEERECI SRREXETINN e
cc: Jan Kleine; [EEME eminczn|; I BEMeminezn; IITNIEEBENEC:h</.com; IEEIGshel.com

Onderwerp: Projectenlijst

Bijgevoegd onze projectenlijsten. Ik heb dit verder niet gepolijst dus zou het op prijs stellen als dit niet in deze vorm breder gedeeld
wordt maar dit geeft denk ik een adequaat beeld van de partijen waar we nu mee in gesprek zijn en kan gebruikt worden om het
overzicht van de gemeente aan te vullen.

Groet,

1185828 2832



